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Excaminemos, pois, em primeiro lugar, de que maneira irdo viver as pessoas assin or-
ganizadas. Serd de ontro modo que nao seja produzir trigo, vinbo, vestudrio e calgado?
E, depois de terem construido casas, trabalbardo, no verdo, quase nus e descalgos, mas,
10 inverno, suficientemente vestidos e calgados. Alimentar-se-ao com farinba preparada,
uma com cevada, outra com 1rigo, esta cogida, e aquela amassaday com isso fardo nma
boa massa e paes que serao servidos em juncos on em folhas limpas, reclinar-se-ao em
leitos de folhagem de alegra-campo e mirto; banquetear-se-ao, eles e os filhos, bebendo
por cima vinho, coroados de flores, e cantando hinos aos denses, num agradavel convivio
uns com os outros, sem terem filhos acima da proporeao de seus haveres com receio da
pendiria ou da gnerra. |[...] E evidente que hio de  fazer cozidos com sal, azeitona, queijo,
bulbos e legnmes, coisas que ba no campo. Havemos mesmo de servir-lhes sobremesa
de figos, grios-de-bico e favas, e torrardo ao fogo bagas de murta e bolotas, enquanto
bebem moderadamente. E assim passario a vida em paz, e com sailde, morrerdo velhos,
conto € natural, e transmitirdo aos seus descendentes uma vida da mesma qm/z'dadel.

Assim descreve Sécrates a dieta da verdadeira cidade no livro 11
da Repriblica. Em um tom herac]itianoz, no entanto, Glaucon diz que o que
esta vendo af é uma cidade de porcos. Diversos destes sao os costumes dos
homens. A eles, nao lhes vai bem passarem sem camas, carnes e sobremesas.

Soécrates nao diz ao jovem, entdo, como fara em outras ocasioes
ao longo do dialogo —a Glaucon e a Adimanto —, que os costumes, quando
inadequados, devem ser modificados, e que o que agora lhe parece infeli-

' PLATAO. Repriblica, 372a-d.
2

Cf. HERACLITO. Fragmentos 9,13, 37. A aproximacio destes fragmentos com a objecio
de Glaucon supbe uma interpretacio deles que nio sera realizada aqui. Publica-se a
sugestdo ¢ a divida.
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cidade revelar-se-a a mais real fehcldade medida, ordem, saude, paz, se for
visto desde a sua origem, a necessidade’. Em vez disso, surpreendentemente,
ele passa ao exame da cidade inchada de humores, conforme ao costume.

Sera que de fato Sécrates abandona a cidade sa@ Estarao os homens
para sempre exilados da cidade saudavel e verdadeira? Ou para nela viver te-
rao os homens que abandonar suas necessidades habituais que Ihes parecem
naturais? Sera necessariamente contra a natureza humana a saide da cidade?

A objecao de Glaucon a fisionomia da cidade verdadeira é razoa-
vel. Ha dois axiomas acordados que fundam a cidade construida no didlogo:
1. Os homens nio sio autossuficientes ; ; 2. Os homens sao diferentes por
natureza, cada um para o exercicio de sua tarefa . Destes axiomas nio se
segue claramente a dieta descrita por Sécrates. A bem dizer, nem esta nem
a que Glaucon quer preservar. Os axiomas fundadores da cidade parecem
ser condi¢Oes necessarias, mas nao suficientes para a determina¢ao do modo
de vida dos cidadaos. Em outros termos, falta aqui mediagao.

Ao compreender a obje¢ao e passar ao exame da cidade inchada
de humores, Socrates parece mostrar que nao se trata, neste momento, de
convencer o jovem de que ser vegetariano, dormir em folhagens e abster-se
da dogaria sdo os costumes que convem. Tratar-se-4, antes, ¢, sobretudo, de
fundamentar a possibilidade de que um modo de vida possa convir mais
do que outro a natureza do homem. Isto significa: tratar-se-4 de demons-
trar a possibilidade de conveniéncia entre ndmos (costume, modo e, por
estreitamento, costume correto, norma) e phyisis (natureza), fundamento
do direito natural.

Em Direito Natural e Histdria, 1.eo Strauss defende que a aceitagao
de principios naturais e universais para o direito tem, a despeito das acusa-
¢oes de absolutismo e dogmatismo que a acompanham, carater intrinseca-
mente revolucionario, perturbador e desestabilizador:

Pois o reconhecimento de principios universais obriga o homem a julgar a ordem esta-
belecida, on aquilo que ¢ efetivo aqui ¢ agora, a lug da ordem natural ou racional; ¢

’ Cf., por exemplo, PLATAQ. Repriblica, 377b-379a, 420b-421c, 452b-452¢, 462a, 497b-d,
502b-c.

' Cf. PLATAO. Repiiblica, 369b.
* Cf. PLATAO. Repiiblica, 370b.
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0 que ¢ efetivo aqui e agom tem grande probabilidade de nao estar a altura da norma
universal e imutivel”.

Sera possivel ver na reagio de Glaucon a cidade sa uma recusa
a rever e reprovar a ordem estabelecida? Sera o jovem tao guloso que nao
pode abrir mao da sobremesa para habitar a idilica cidade verdadeira?

Nao sejamos nods tio ferozes; sigamos os conselhos sabios de
Strauss: “Acautelemo-nos do perigo de buscar o objetivo socratico com os
meios e a disposi¢ao de Trasimaco™ . E preciso lembrar que o que, em pri-
meiro lugar, levou Socrates e seus interlocutores a construcao da cidade foi
a nobre desconfianca de Glaucon em relaciao a opinido da cidade historica
sobre a justi¢a: ser um artificio convencional que nos d4, em troca de um bem
maior e natural (cometer injusti¢as), um mal menor (nao sofrer m)ustl(;as)

A tarefa de Socrates — persuadir seus interlocutores, e nao ape-
nas parecer persuadi-los, de que a justica ¢ um bem em si que se quer por
si mesmo e por suas consequéncias, a despeito do que a cidade historica,
suas opiniéeg, leis e costumes podem fazer ver e crer — possui carater re-
volucionario .

Para cumpri-la, no entanto, é preciso que a cidade construida em/
de palavras que, em letras grandes, permitira ver a natureza ¢ o poder da
justica nao seja tao inverossimil e, portanto, invisivel, quanto o homem justo
que, de posse do anel de Giges cujo poder permitiria que suas injusticas
passassem despercebidas aos outros, continua sendo justo e é, ainda assim,
e, por isto mesmo, feliz . A cidade deve ser visivelmente uma cidade de

STRAUSS Leo. Natural Right and History. Chicago: University of Chicago Press, 1965.
p. 18-19.

" STRAUSS, 1965, p. 11.
* Cf. PLATAO. Repiiblica, 358¢-359b.
9

Vale aqui citar a observacdo de Strauss a respeito da tensdo que ha na posigao filoséfica de
Sécrates entre tradigao e ruptura: “Os filésofos classicos fizeram inteira justica a grande
verdade que esta por tras da identificacdo entre o bem e o ancestral. Contudo, eles nao
teriam podido descobrir essa verdade subjacente se nio a tivessem antes rejeitado. Em
particular, Sécrates foi um homem muito conservador no que se refere aos resultados
praticos ultimos de sua filosofia politica. Ainda assim, Aristéfanes nio estava tio longe
da verdade quando opina que a premissa fundamental de Sécrates poderia induzir um
filho a bater em seu proprio pai, isto ¢, a repudiar na pratica a autoridade a mais natural”.

STRAUSS, 1965, p. 100-101.
" Cf. PLATAO. Repiiblica, 359¢-360d.
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homens — esta é a exigéncia de Glaucon.

A distingao entre physis e ndmos, tao velha quanto a filosofia, se-
gundo Strauss“, ¢ a base do convencionalismo apresentado por Glaucon
na abertura do livro II, mas é também condi¢ao necessaria para a defesa do
direito natural empreendida por Sécrates. Que se possa dizer que tem que
haver conveniéncia entre phyisis € ndmos mostra que pode haver desacordo
entre eles, que o ndmos pode esconder a phyisis; que é possivel que as conven-
¢oes ndo deixem ver a natureza. E o que diz Strauss: “A lei ou convengao
tem a tendéncia ou a funcdo de esconder a natureza; tendéncia alcancada
na medida em que a natureza ¢, de inicio, vivida ou ‘dada’ exclusivamente
como ‘costume™’

Glaucon acusa a verdadeira cidade socratica de confundir a na-
tureza dos homens com a de porcos. Mas ao esclarecer o que, de proprio
a natureza humana, foi deixado de lado na dieta desta cidade, o jovem fala
dos costumes historicos: camas, carnes, sobremesas (luxo). Sera possivel
que a distingao entre physis e ndmos nao seja clara para Glaucon? Ou sera
que a physis do homem esta ainda encoberta pelo #dmos histérico?

Por outro lado, se ndo se vé homens, mas porcos, vivendo na
cidade sa, sera que ¢ o modo de vida que se descreveu que nao deixa ver a
Physis do homem? Por que Glaucon acredita que convém mais a natureza do
homem os costumes da cidade inchada do que a dieta proposta por Sécrates?

Glaucon esta de acordo com o primeiro axioma fundador da ci-
dade, a saber: 0 homem é necessitado e nao autossuficiente. Mas nao esta
de acordo com a consequéncia extraida, porém nao tematizada até o livro
IV por lS’)c'>crates, de que a suficiéncia é a medida para as necessidades do
homem . Nio, diz o jovem, se é da natureza do homem ser necessitado, ele
necessita de muitas, diversas e belas coisas, coisas que o tornarao feliz. Se a
cidade e seus ndmoi tém a fungao de prover a esta falta natural do homem,
ela nao pode ser pobre como o homem natural, mas precisa ser prodiga
e luxuosa. S6 a um porco bastara suficiéncia, mas porcos, pelo que nos é
dado ver, nio fundam cidades.

Vejamos o que diz Strauss. Em sua leitura da Repriblica, apresentada

"' Cf. STRAUSS, 1965, p. 98.
" Cf. STRAUSS, loc. cit.
" Cf. PLATAO. Repiiblica, 423c.
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em A Cidade e o Homem, ele defende que Glaucon rejeita a cidade saudavel
nao por sua gula por carne e sobremesa (os costumes da cidade historica),
mas por sua gula por virtude. O que faltaria a verdadeira cidade socratica
para ser uma cidade de homens seria a virtude. Isto porque a naturalizacao
da justica nesta cidade, que nao tem governo, faz dela uma consequéncia
automatica da dieta e (cito um Strauss aparentemente hesiédico ):

[-..] @ virtude € impossivel sem labuta, esforco e repressao do mal em cada um. Na cidade
sd 0 mal estd apenas dormindo |...]. Porgue a virtude ¢ impossivel na cidade sa, a cidade
sa € impossivel. A cidade sa on qualquer ontra forma de sociedade andrquica seria
possivel se os homens pudessem permanecer inocentes; mas € da esséncia da inocéncia gue
ela seja facilmente perdida; homens podem ser justos apenas através do conbecimento .

A cidade socratica verdadeira ndo é uma cidade de homens porque
nao ha governo e conhecimento: nao ha filosofia. E, sem filosofia, nao ha
virtude. Sem virtude o homem nio é o que precisa ser. Este parece ser o
veredito da grande maioria dos comentadores de Platao quando julgam o
abandono do exame da cidade verdadeira por Sécrates e seus interlocutores.
Estiao quase todos de acordo com a posi¢ao de Glaucon, como compre-
endida por Strauss ‘

Mas perguntemos ainda uma vez: por que Glaucon confunde sua
fome de virtude com sua fome de sobremesa? O que tém a ver a cama, a
carne e a sobremesa com o governo, a filosofia e a virtude? Nada e tudo.
Ha tao pouca razao para comer carne como para nao comer carne se nao
nos aplicamos a busca das razdoes. E, vale a pena ressaltar, nada garante que
havera razdes univocas que possam fundamentar esta decisao. Socrates vé
que ¢é disto que Glaucon o acusa: a dieta frugal da cidade sa parece arbitraria
e nao fundada na natureza do homem.

" “Mas diante da exceléncia, suor puseram os deuses imortais, longa e ingreme ¢ a via até
ela, aspera de inicio, mas depois que atinges o topo, facil desde entdo ¢, embora dificil
seja.” HESIODO. Os Trabalhos e os Dias, v. 289-292.

" STRAUSS, Leo. The City and Man. Chicago: Chicago University Press, 1978. p. 95.

16 . . . s~ A .
Uma exce¢ao, que deixaremos apenas anunciada, ¢ a posi¢ao de Claudio Veloso. Cf.

VELOSQO, Cliudio W. A Verdadeira Cidade Platonica. Krierion, Belo Hotizonte, v. 49,
n. 107, p. 72-85, jan.-jun. 2003.

" STRAUSS, 1978, p. 95.
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O que falta para fazer Glaucon ver a verdade da cidade, sua con-
cordancia com a natureza do homem? Falta o que permite esta concordancia:
falta o governo da filosofia. O que faz a filosofia? Mostra, a cada um, o que
lhe convém. Faz visivel o que de outro modo nio se pode ver. Concordamos,
pois, com Strauss: falta virtude porque falta filosofia. No entanto, ndo é a
cidade saudavel que falta filosofia, mas ao dialogo que a criou. Isto quer
dizer, Glaucon ainda nao pode ver, na modera¢ao da cidade sa, a natureza
humana realizada. Cabe ao dialogo filosoéfico tornar isto visivel.

O jovem, entio, sera atendido: é cama que ele quer? Carne e
sobremesa? Que tenha, pois. E ainda mais: perfumes, incensos, cortesas,
pintura, colorido, aderegos femininos, e toda a variedade de coisas. O que
satisfarda Glaucon? O que convém a gula do homem? Tudo? Entao, dé tudo
ao homem e deixa ver do que mais ele precisara. Ele precisara de médicos.
Ele precisara de guerreiros. Porque, entdo, o que lhe falta é consequéncia
do que lhe sobra. E Glaucon vera, assim, a necessidade da medida.

O abandono do exame da cidade verdadeira e saudavel nao precisa
setr 0 abandono da cidade verdadeira e saudavel. O #dmos desta cidade, sua
dieta, ndo é menos conveniente a natureza do homem do que o ndmos da
cidade purgada, guerreira, tripartida. Ele s6 é menos conveniente enquanto
esconde que a suficiéncia e a medida sao necessidades da natureza do homem.

O exame da cidade inchada de humores e sua cura parece ser o
caminho para fazer ver de verdade o que ja esta desde o inicio a vista:

O principio que de entrada estabelecemos gue devia observar-se em todas as circunstancias,
quando fundamos a cidade, esse principio é, segundo me parece, on ele ou uma das suas
Jformas, a justica. Ora nds estabelecemos, segundo suponbo, ¢ repetino-lo muitas vezes,
se bem te lembras, que cada um deve ocupar-se de nma funcio na cidade, aquela para
gual sua natureza ¢ adeqﬂadﬂ .

Ha, pois, na fundagao da cidade uma adequacgio entre phyisis e
nomos. A insuficiéncia natural do homem e sua tarefa propria, determinada
pela natureza, fundam a cidade. A justiga, que precisa ser guardada pelo
nomos da cidade, € a realizacao plena desta natureza.

Como bem lembra Strauss, a Repriblica nao termina no livro IV. A

* PLATAO. Repiiblica, 433a.
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cidade purgada e guerreira, o autor vé suceder-se a cidade bela e filoséfica.
A esta a narrativa da decadéncia das formas de governo. A multiplicidade
das cidades fundadas no dialogo e seus diversos ndzoi, que poderia parecer
um argumento a favor do convencionalismo, ¢, por fim, o caminho para a
defesa de um principio natural do direito, a justica.

O resultado disso é que o que é justo pode perfeitamente variar de cidade para cidade e de
época para época: a variedade das coisas justas nao ¢ apenas compativel com o principio
de justiga, com a identidade entre o justo e o bem comum, mas é a sua consequéncia. O
conhecimento do que € justo aqui e agora, daquilo que é, por naturega, intrinsecamente
bom para esta cidade agora, nao pode ser um conbecimento cientifico. Tamponco pode
ser umr conhecimento sensivel. Estabelecer o que € justo em cada caso ¢ a fungao da arte
¢ da habilidade politica, compardvel d arte do médico, que estabelece em cada caso aquilo
que ¢ sanddvel on bom para o corpo humano .

A proposta straussiana, controversa que seja, permite-nos elaborar
a seguinte proposta interpretativa: a tarefa da Repriblica se resume a fazer
ver a necessidade do principio de concordancia entre phyisis e ndmos, que
¢ guardado pela filosofia, nao pretendendo, pois, estabelecer quais #dnoi
devem regular a vida do homem.

RESUMO

Este trabalho parte da seguinte questdo: que relacio entre phyisis e ndnmos
fundamenta, no livro II da Repsiblica de Platio, o abandono do exame da
cidade verdadeira e sa, em beneficio do exame da cidade luxuosa, inchada
de humores? Seu desenvolvimento consiste na elaboragdo de algumas
considera¢des que pretendem ser uma conversa livre com o pensamento
de Leo Strauss sobre o direito natural classico, principalmente, sobre a
sua presenca na Repriblica de Platdo. O que aqui se propde é que a defesa
socratica do direito natural, em oposi¢do ao convencionalismo apresentado
por Glaucon, nio implica, neste dialogo, a determina¢io dos ndmoi que
devem regular a vida. Antes, a tarefa socratica consiste em tornar visivel
a possibilidade de concordancia entre phyisis e ndmos, que fundamenta o
direito natural e, nos termos platonicos, a justica.

Palavras-chave: Repriblica. Cidade saudavel. Direito natural. Phyisis. Ndmos.

" STRAUSS, 1965, p. 110.
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ABSTRACT

This paper has started with the question: what relation between physis and
nomos justifies the abandonment of examining of the true and healthy city
for the benefit of examining the luxurious city in Plato’s Republic 11? Its
development is the elaboration of some considerations that intend to be a
free dialogue with Leo Strauss’ thought on classic natural right, especially
regarding its presence in Plato’s Republic. What is proposed here is that
the defense of the Socratic natural right in opposition to conventionalism
presented by Glaucon, does not mean, in this dialogue, the determination
of the nomoi that should regulate the human life. Rather, the Socratic task
is to render visible the possibility of agreement between physis and nomos,
what underlies the natural right and, in the Platonic terms, the justice.
Key-words: Republic. Healthy City. Natural Right. Physis. Nowmos.
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